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Jeopolitik Bir Baski Araci Olarak Eneriji: Stratejik Sinirlar ve Bumerang Etkisi

Ozet

Bu rapor, enerjinin silahlagtirilmasi kavramini hem tretici devletlerin arz kesintileri hem de hegemonik giiglerin

erisim ablukalari {izerinden analiz ederek bu stratejinin sisteme entegre ve giiclii aktorlere karsi uzun vadede ba-

sarisizliga mahkam bir stratejik illiizyon oldugunu savunmaktadir.

Caligmanin ilk bélimtnde 1973 OAPEC ambargosu ve 2022 Rusya-Avrupa dogal gaz krizleri incelenerek arzin
silahlastirilmasinin kisa vadeli ekonomik soklar yaratsa da nihayetinde kiiresel serbest piyasanin dort temel uyum
mekanizmasini (iretim artisy, ticari stoklar, stratejik rezervler ve esnek nakliye rotalari) tetikledigi vurgulanmak-
tadir. Bu adaptasyon siireci, hedef tilkeleri hizla alternatif kaynaklara yoneltirken silahi kullanan aktoriin pazar

hakimiyetini kalici olarak kaybetmesine yol agan yikici bir bumerang etkisi yaratmaktadir.

Raporun ikinci bolimiinde ise, ABD-Cin rekabeti ekseninde erigsimin silahlagtirilmasi argtimani, kiresel miiste-
reklerin kontrolil cergevesinde ele alinmaktadir. Cin'in deniz yoluyla ithal ettigi petrole olan yapisal bagimliligy,
ABD'ye uzak deniz ablukas! firsati sunmaktadir. Ancak Cin'in sahip oldugu devasa kémiir rezervleri, stratejik
stoklary, talep daraltma kapasitesi ve Rusya-Turkistan baglantili karasal tedarik hatlari, bu ablukanin etkisini yillara

yayarak kiiresel ekonomide derin krizler yaratma potansiyeli tasimaktadir.

Sonug itibariyle arastirma, enerji nakil hatlarinin ve kaynaklarinin silahlastirilmasinin, zayif ve izole tilkelere (6rne-
gin 1990’1ardaki Irak) karsi sonug alici olabilse de kiiresel sisteme entegre devletlere karsi uygulandiginda, ablukay1
kuran giicti de ekonomik ¢oks riskleriyle bas basa birakabilecek iki ucu keskin ve ytiksek riskli bir hamle oldugunu

ortaya koymaktadir.



Giris

Giris

Uluslararast iliskilerde enerji; sirketlerin, tiiketicilerin ve tilkelerin stirekli olarak bir sonraki hamleye hazirlandig:
gercek zamanl ve kesintisiz bir miicadele alanidir. Devletlerin ekonomik rekabet giiciinii ve ulusal kapasitelerini

belirleyen en temel unsurlardan olan enerjinin giivenligi ayni zamanda ulusal giivenligin ¢cok 6nemli bir pargasidir.!

Enerjinin jeopolitik bir baski araci olarak kullanilmasinin érnekleri, fkinci Diinya Savasi déneminde kita Avrupasi
ve Japonya'ya yonelik ablukalara kadar gitse de petrol silahi teriminin literattirde kullanilmast ilk kez 1973 petrol
ambargosu sirasinda gerceklesmis, zamanla dogal gaz gibi diger kaynaklar1 da kapsayacak sekilde enerji silahi
terimine evrilmistir. Karen Smith Stegen bu kavrami, enerji tedarikgisi bir devletin kaynaklarini miisterilerini ce-

zalandirmak veya zorlamak i¢in siyasi bir arag olarak kullanmasi seklinde tanimlar.?

Mevcut literatiir enerjinin silahlastirilmasini, agirlikli olarak tretici devletlerin enerji arzini ceza ve 6diil olarak
kullanarak jeopolitik fayda elde etmesi olgusu tizerinden okusa da degisen kiiresel gii¢ dinamikleri bu kavramin
kapsamini genisletmeyi zorunlu kilmaktadir. Bu raporda enerjinin silahlastirilmas: kavrami dar anlamiyla yalnizca
tretici devletlerin arz1 kisitlamasini veya kesmesini degil, ayni zamanda bir devletin rakibinin enerji tedarik hatla-
rina ve kaynaklarina erisimini engelleyerek onu siyasi tavizlere zorlamasini veya ulusal kapasitesini zayiflatmasini
da icermektedir. Nitekim Gabriel Collins’in vurguladig: izere, aralarinda derin bir tiretici-tiiketici iliskisi bulunma-
yan Cin ve ABD arasinda on yillardir stiregelen ve giderek derinlesen bolgesel ve kiiresel tGstiinlitkk miicadelesinde
enerji, olast abluka senaryolarinin tartisildigi temel bir stratejik alan olmaya devam edecektir® Bu genisletilmis
kavramsal cerceve etrafinda sekillenen rapor, enerjinin silahlagtirilmasi olgusunu arzin silahlagtirilmasi ve erisi-
min/giizergahin silahlastirilmasi olarak iki farkli boyutta incelemektedir.

Raporun ilk bolimd, enerji silahi kavraminin dogusunu ve sinirlarin: ele almaktadir. 1973 OAPEC krizi ve Rus-
ya'nin enerjiyi jeopolitik bir santaj aracina doniistiirmesi (6zellikle 2006-2022 aras: kesintiler), Stegen’in dort asa-
mali modeli tizerinden analiz edilmektedir. Bu béltim, arzin silahlastirilmasinin kisa vadede bir sok yarattigini,
ancak dordiincii asamada hedef tilkelerin karsi hamleleriyle silahi kullanan arz tarafinin pazarini yok eden bir etki

dogurdugunu ortaya koymaktadir.

Raporun ikinci bolumil ise enerjinin silahlastirilmasini tedarik yollarinin kesilmesi senaryosu tizerinden ABD-Cin

rekabeti baglaminda okumaktadir. Cin'in Malakka Bogazi basta olmak {izere deniz yoluyla ithal ettigi petrole olan

1 Gabriel Collins, “Energy as a Strategic Space for China: Words and Actions Point to a Competitive Future’, Mapping China’s Strategic Space, 28
Subat 2024, https://strategicspace.nbr.org/energy-as-a-strategic-space-for-china-words-and-actions-point-to-a-competitive-future/.

2 Karen Smith Stegen, “Deconstructing the ‘energy weapon’: Russia’s threat to Europe as case study’, Energy Policy, Sustainability of biofuels, 39,
sy 10 (01 Ekim 2011): 6511.

3 Collins, “Energy as a Strategic Space for China”.
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yapisal bagimliligy, olasi bir catismada ABD’nin uzak deniz ablukasi gibi bir stratejik zorlama aracina bagvurmasina
zemin hazirlamaktadir. Ancak tipki Rusya 6rneginde oldugu gibi, ABD’'nin uygulayacag: olasi bir erisim abluka-
sinin hedeflerine ulagmakta cesitli engellerle karsilasabilecegi ortaya koyulmaktadir. Bu baglamda Cin’in karasal
tedarik hatlar1 (Rusya ve Ttirkistan), talep kesintileri, ikame yakit kapasitesi ve stratejik rezervleri ile sergileyecegi
direng, ablukanin sonug verme siresini yillara yayabilme potansiyeline sahiptir. Bununla birlikte, ginimiiz eko-
nomik sisteminde gerek ABD-Cin arasindaki gerekse kiiresel 6lgekteki ekonomik karsilikli bagimlilik (interdepen-
dence), uzun sireli ablukalarin bolgesel ve kiiresel diizeyde ekonomik, siyasi ve sosyal sorunlar olusturma riskini

artirmakta ve bu yontemi siirdiiriilemez kilmaktadur.

Sonug olarak, bu ¢alisma, enerjinin silahlagtirilmasinin, ister tiretici devletin vanay1 kapatmas, isterse de baskin bir
gliciin deniz ticaret glizergahini kesmesi seklinde uygulansin, tek basina mutlak siyasi zafer getiren sihirli bir stra-
teji olmadigini; aksine hem hedef devleti hem kiiresel sistemi hem de en nihayetinde silahi kullanan tarafi tahrip

etme potansiyeli tastyan yiiksek riskli bir ara¢ oldugunu géstermeyi amaglamaktadir.



Arzin Silahlastirilmasi: 1973 Krizinden Rusya Modeline

Arzin Silahlastirilmasi:
1973 Krizinden Rusya
Modeline

Enerji kaynaklarinin bir baski ve zorlama unsuru olarak kullanilmasi, sik goriilen ama etkisi itibariyla tartigmali bir
yontem olmustur. Bu boliim, enerji arz eden tarafin enerji arzini silahlastirarak siyasi amaglar i¢in kullanmasini
OAPEC ve Rusya ornekleri tizerinden incelemektedir. Bu iki 6rnek, devletlerin veya uluslararasi érgiitlerin pazar

hakimiyetlerini siyasi hedefleri dogrultusunda nasil aragsallastirdigini ve bu hamlelerin sonuglarini tartigmaktadir.

Arzin Silahlastirilmasi Modeli ve Tekel illizyonu

Enerji arzinin tretici devletler tarafindan bir santaj aracina doniistliriilmesi, enerjinin silahlastirilmasinin yaygin

bir tiiradar. Stegen, enerjinin bu sekilde silahlagtirilmasini dért agamali bir modelde inceler:
1. Enerji kaynaklarinin devlet kontroliine alinmast,
2. Enerji nakil yollarin kontrol altina alinmast,

3. Enerji arzinin hedef devleti ortili veya agikca tehdit etmek, cezalandirmak veya édiillendirmek amaciyla
kullanilmas:.*

Geleneksel analizlerde bu ti¢ madde dikkate alinsa da genellikle g6zden kagan ve enerji arzinin silahlastirilmasinin
nihai etkisini belirleyen en kritik asama dordiinciistidiir: Bagimli hedef hitkiimetin bu tehdit, fiyat artis1 veya ke-
sintilere verdigi tepki. Zira stratejik diizlemde asil belirleyici olan, tehdidin kendisi degil, hedef tilkenin buna yanit
olarak gelistirdigi politika ve adaptasyon siirecidir.

Uluslararasi enerji politikalarina dair en yaygin kani, enerji tireticilerinin ellerinde tiiketici tilkeleri cezalandirmak
icin istedikleri an kullanabilecekleri bir enerji silaht bulunduguna dair inangtir. Bu inancin temel dayanagi olarak
genellikle 1973 yilinda OAPEC iiyeleri tarafindan uygulanan meshur petrol ambargosu gosterilir. Kamuoyunda ve
siyasi soylemde, o donemde enerji arz1 kesintileri sebebiyle yasanan krizin, tiretici devletlerin tiiketicileri dogrudan
hedef alip onlar1 petrole erisimden mahrum birakabilme gliciiniin dogrudan bir sonucu oldugu varsayilir.

M. A. Adelman, enerji treticilerinin “petrol” silahina sahip oldugu inancinin tamamen yanlis oldugunu ve tekel
olma algisinin bir illiizyon oldugunu belirtir. Adelman’a gore kiiresel petrol (ve sivilastirilmis dogal gaz-LNG) piya-
sasl tek bir biiytik havuz gibidir. Higbir saticinin belirli bir miisteriyi hedef alarak izole etmesi veya onu petrolsiiz/
gazsiz birakarak fiziksel bir ¢okiise itmesi miimkiin degildir. Ureticinin ambargosu sadece kiiresel havuzdaki teda-

rik rotalarini yeniden sekillendirir ve fiyatlari yukari ¢eker; ancak hedeflenen iilkenin bagka saticilardan bir sekilde

4 Smith Stegen, “Deconstructing the ‘energy weapon”; 6506-7.
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enerji almasini engelleyemez.> Ayni durum treticiler i¢in de gegerlidir. Hicbir saticinin belirli bir musteriyi hedef

alarak izole etmesi (ambargo uygulamasi) veya bir saticinin sistemden diglanmasi miimkiin degildir.

Bu tekel illiizyonunun neden uzun vadede basarisizliga mahktim oldugunu Eugene Gholz ve Daryl G. Press enerji
piyasasinin esnekligi ile agiklar. Gholz ve Press’e gore kiiresel enerji piyasasi duragan degildir; siyasi soklara kars:
hizla kendini onaran esnek bir yapidadir.® Bir iilkeden petrol arz1 kesildiginde piyasanin asagidaki dort temel uyum

mekanizmasi devreye girer:

1. Uretim Artist: Arz diistiigiinde artan fiyatlar, iiretici iilkeleri kar maksimizasyonu giidiisiiyle daha fazla

liretmeye tesvik eder.
2. Ticari Stoklar: Enerji sirketleri ellerindeki stoklar1 piyasaya stirer.

3. Stratejik Rezervler: Tiketici tilkeler, sahip olduklar: stratejik petrol rezervlerini (SPR) kullanima agarak

piyasalarini kisa vadede rahatlatirlar.

4. Nakliye Giizergahlarinin Esnekligi: Ureticiler ve tedarikgiler, tehlikeli veya kisitlanmis bolgelerden kagi-

narak alternatif rotalar olustururlar.”

Bu teorik zeminde degerlendirildiginde, arzin silahlastirilmasi; ancak kisa vadeli, taktiksel ve enflasyonist bir psi-
kolojik sok yaratabilir. Uzun vadede ise ylksek fiyat sinyalleri, hedef tilkelerde talep kisitlamasi yaratarak tasarrufu,
alternatif enerjilere yonelimi ve yeni tedarikgilerin sisteme girisini tetikler. Asagida incelenen 1973 ambargosu
ve Rusya’nin dogal gaz santaji vakalari, enerji piyasast igerisinde bu dort mekanizmanin harekete gegirilerek kisa
vadeli soklarin ardindan silahi kullananin pazar kaybettigini ve hedef iilkelerin alternatif kaynaklar buldugunu

gostermektedir.

1973 Petrol Krizi ve Silahin icadi

Enerjinin silahlagtirilmasinin yakin tarihteki ilk 6rnegi, 1973 Arap-israil Savasi sirasinda Arap Petrol ihra¢ Eden
Ulkeler Orgiiti'niin (OAPEC) uyguladigi ambargodur. Daniel Yergin bu ambargoyu, petroliin sadece bir yakit ol-
maktan ¢ikip uluslararasi iligkilerde etkili ve belirleyici bir unsura doniistiigii an olarak tanimlar.®

1973 Ekim ayinda, Suudi Arabistan liderligindeki iireticiler, Israil'in 1967 sinirlarina cekilmesini saglamak ama-
ciyla iiretimi kademeli olarak kisma ve Israil destekgisi iilkelere sevkiyati tamamen durdurma karari almistir. Bu
hamle, Karen Smith Stegen’'in modelinde 6ngordiigii konsolidasyon asamasinin ulus-devlet diizeyinde degil, bir
tiretici kartel diizeyinde saglandigi nadir ve 6nemli bir 6rnektir. OAPEC iiyeleri, kiiresel petrol arzinin kontroliini
ellerinde tutmanin verdigi pazar giiciind, diger tlkeleri siyasi taviz vermeye zorlamak i¢in koordineli bir sekilde

kullanmustir.

Bu vaka, enerji silahinin sinirlarini ve uzun vadeli etkilerini géstermesi agisindan Rusya 6rnegi tizerinden tarihsel
bir ders niteligindedir. Ambargo, petrol fiyatlarini dort katina ¢ikararak Bati ekonomilerinde o giine dek goriilme-
mis bir stagflasyon soku yaratmis ve tretici tilkelere muazzam bir servet transferi saglamistir. Ancak temel siyasi

hedefine ulasamamuigtir. Aksine bu sok, Bat1 diinyasinin enerji gtivenligi mimarisini degistirmeye niyetlenmesiyle

5 Morris Albert Adelman, “The Real Oil Problem Energy’, Regulation 27, sy 1 (2004): 16-21.

6 Eugene Gholz ve Daryl G. Press, “Protecting “The Prize’: Oil and the U.S. National Interest’, Security Studies 19, sy 3 (31 Agustos 2010): 454-56,
doi:10.1080/09636412.2010.505865.

7 A.g.e., 457-63.
8 Daniel Yergin, The Prize: The Epic Quest for Oil, Money & Power, (Simon and Schuster, 2011), 570-95.
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sonuglanmugtir. Henry Kissinger'in énciiligiinde, Uluslararasi Enerji Ajansi’'nin kurulmasina ve tiye tilkelerin olasi
bir kesintiye karsi stratejik petrol rezervleri tutma zorunlulugunun getirilmesine yol agmuistir. 1973 krizi, Batr'y1
enerji verimliligine, ntikleer enerjiye ve OAPEC disi sahalara yoneltmistir. Bu durum, enerji arzinin silah olarak
kullanilmasinin kisa vadede yikici olsa da uzun vadede hedef iilkelerin bagisikligini artirabilecegini kanitlamugtir.

Rusya Modeli

Rusya Federasyonu, 1973 tecriibesinin de etkisiyle enerji arzinin silahlastirilmasini bagka bir diizeyde gerceklestir-
mis ve bunun 21. ylizyildaki en sistematik uygulayicisi olmustur. Vladimir Putin yonetimi, 2000']i yillarin basindan
itibaren bu teorik sablonu adim adim hayata gecirmistir. flk asamada, Yeltsin doneminin mirast olan 6zel enerji
sirketleri tasfiye edilmis veya devletlestirilmistir. Gazprom ve Rosneft gibi devlet kontroliindeki enerji sirketleri ta-
rafindan sektor tizerinde mutlak hakimiyet saglanarak enerji arzinin ve ticaretinin sadece kar odakli degil, devletin
stratejik ¢ikarlari goz oniine alinarak yonetilmesi kontrol altina alinmuistir.’

Ikinci asamada ise Rusya, transit giivenligi adi altinda, aslinda transit iilkelerin (6zellikle Ukrayna, Belarus ve Po-
lonya) jeopolitik/jeoekonomik giictint elinden alan devasa altyap: projelerine girismistir. Kuzey Akim 1, Kuzey
Alam 2 ve Tiirk Akim gibi projeler, Rus gazini dogrudan ana tiiketici olan Avrupa’ya Dogu Avrupa tlkelerini asarak
ulastirmay1 hedeflemistir. Bu sekilde Rusya, Bat1 Avrupa’ya kesintisiz gaz saglarken Dogu Avrupa tlkelerini hem
arz kesintileriyle tehdit edebilme hem de bu iilkelerin sabotaj girisimlerini ortadan kaldirma imkanina ulagsmustir.

Uciincii asamaya sira geldiginde Rusya, bu kapasitesini 1990 ile 2015 yillar1 arasinda eski Sovyet cografyasi ve
Dogu Avrupada fiyat ve hacim manipiilasyonu yaparak bir silah olarak kullanmigtir. 2006 ve 2009 yillarinda fiyat
anlagmazliklarini gerekce gostererek Ukrayna’ya,'® 2006 yilinda ise rafineri satisi anlagmazligi nedeniyle Litvan-
ya’ya uygulanan kesintiler, Avrupa’nin genelinde olumsuz etkiler dogurmustur."" Enerjinin silahlagtirilmasinin bir
baska carpici 6rnegi, 2014 Kirim isgali sonrasinda yasanmustir. Rusya, Ukrayna'y1 cezalandirmak i¢in gaz fiyatini
bir hafta icinde bin metrekiip basina 268,5 dolardan, piyasa gerceklerinden tamamen kopuk olan 485 dolara ¢i-
kararak enerjiyi agik bir santaj aracina dontistiirmusttr.’> Bu 6rnekler, enerjinin teknik bir meta olmaktan ¢ikip
jeopolitik bir cezalandirma aracina dontstigiiniin somut 6rnekleridir.

Bu silahin kullanimini miimkiin kilan ve etkisini artiran ise Avrupa’nin Rus enerjisine olan bagimliligiyd:. 2014
verilerine gére Rusya, ABnin toplam gaz ihtiyacinin %23’tinii tek basina karsiliyor ve bu gazin %701 Ukrayna {ize-
rinden gegiyordu.”® Bu kisimda bazi Avrupa tilkelerinin bagimlilik orani ve kirilganlhiginin digerlerine gére daha
yiiksek oldugu bilinmektedir. 2016 verilerine gére Rus gazinin toplam talepteki pay1 Slovakya'da %84, Avusturya'da
%70, Almanya ve Macaristan'da %62 seviyelerine ulagmist1.**

Rusya’nin enerji silahini en yikici ve agresif bigimde kullanimi, Subat 2022 Ukrayna isgali stirecinde gerceklesmistir.

9 Anders Aslund ve Steven Fisher, New Challenges and Dwindling Returns for Russia’s National Champions, Gazprom and Rosneft (Atlantic
Council, 05 Haziran 2020), https://www.atlanticcouncil.org/in-depth-research-reports/report/new-challenges-and-dwindling-returns-for-rus-
sias-national-champions-gazprom-and-rosneft/.

10 “Russia’s Gas Fight with Ukraine”, BBC News, 16 Ekim 2014, blm. Europe, https://www.bbc.com/news/world-europe-29521564; Andrew E. Kra-
mer, “Russia Cuts Off Gas to Ukraine in Cost Dispute’, The New York Times, 02 Ocak 2006, blm. World, https://www.nytimes.com/2006/01/02/
world/europe/russia-cuts-off-gas-to-ukraine-in-cost-dispute.html.

11 Nikolai Chavdarov, “Bulgaria Hit Hardest as Supplies Dwindle”, The Guardian, 08 Ocak 2009, blm. World news, https://www.theguardian.com/
world/2009/jan/08/russia-gas; “Pipe down’, The Economist, 08 Ocak 2009, https://www.economist.com/europe/2009/01/08/pipe-down.

12 “Russia’s Gas Fight with Ukraine”; Gabriel Collins, Russia’s Use of the “Energy Weapon” in Europe (Rice University’s Baker Institute for Public
Policy-Center for Energy Studies, 18 Temmuz 2017), https://www.bakerinstitute.org/research/russias-use-energy-weapon-europe.

13 “Russia’s Gas Fight with Ukraine”
14 Collins, Russia’s Use of the “Energy Weapon” in Europe.
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Gabriel Collins ve Steven Miles, bu donemi Avrupa i¢in yapisal ve uzun vadeli bir acik yaratan “Biiytik Gaz Kan-
yonu” olarak tanimlar."® Rusya’'nin enerjiyi silah olarak kullanma hamlesi, Rus askerlerinin Ukrayna sinirini gegme-
sinden aylar 6nce, 2021 sonbaharinda baglamistir. Gazprom, Avrupa’da sahibi oldugu veya kiraladig stratejik yer
alti depolama tesislerini kis dncesinde kasith olarak bos birakarak piyasada yapay bir arz darlig1 yaratmis ve fiyatlar:
rekor seviyelere cekmistir. Uluslararasi Enerji Ajans: (IEA) Bagkani Fatih Birol, isgalden haftalar 6nce bu anormal
piyasa hareketliligini tespit ederek Rusya'y1 agikca jeopolitik gerilimi tirmandirmak amaciyla enerji piyasalarini

manipule etmekle su¢lamigtir.'®

Kremlin'in bu stratejideki temel amaci, Avrupa sanayisinin ucuz Rus gazina olan derin bagimhligini géstererek
Avrupa tilkelerini Ukrayna'ya siyasi ve askeri destek vermemeye ikna etmekti. Hedef, halklar1 sogukta birakarak
tepki olusturmanin 6tesinde, Avrupa’nin endustriyel kalbini durdurarak ekonomik bir ¢okiis tehdidiyle siyasi fayda
elde etmekti. Nitekim Alman kimya devi BASF gibi sirketlerin enerji maliyetleri nedeniyle tretim kisitlamalarina
gitmek zorunda kalmasi, bu tehdidin ciddiyetini ortaya koymustur.”

Ancak Smith Stegen'in modelindeki doérdiincii asama olan hedef tlkenin tepkisi agamasi, hem 1973’te hem de
2022'de arzi silah olarak kullanan taraf i¢in stratejik bir basariya dontismemistir. Aslinda Rus enerji silahinin bu-
merang etkisi, sinyallerini 2022 6ncesinde birkag drnekte gostermeye baglamistir. Litvanya’nin 2014 yilinda yiizer
swvilastirilmis dogal gaz (LNG) terminali kiralayarak Gazprom'u %23 fiyat indirimine zorlamasi ve bes yil iceri-
sinde Rus gazina olan bagimliligini %100'den yaklasik %20’ye indirip ardindan Rusya'dan gaz tedarigini kesmesi
en 6nemli 6rnekler arasindadir.’® Ayrica, Ukrayna'nin komsularindan (Slovakya, Macaristan, Polonya) “ters akis”
mekanizmasiyla gaz tedarik ederek dogrudan Rus bagimliligini kirmasi, enerji silahinin hedef tilkeleri kalici olarak
alternatiflere yonelttiginin en net kanitlar1 olmustur.””

2022 sonrasinda Avrupa Birligi, Rusya'nin bu hamlesine karsi siyasi taviz vermek yerine {i¢ sacayagina dayanan bir
yanit vermistir:

1. Rekabet hukuku ve anti-trost sorusturmalariyla diizenleyici miidahaleler yaparak Gazpromun Avrupa

enerji tedarigi tizerindeki kontroliinii kirmak.
2. Sanayi ve hane halkinda zorunlu tasarruf tedbirleri uygulayarak talep yonetimi yapmak.

3. Collins ve Miles'in (2023) vurguladig: tizere, piyasadan yiiksek maliyetli LNG alimlar1 yaparak Rus gazini
ikame etmek.

Avrupa Birliginin bu ti¢ asamali stratejisi, kisa stirede istatistiksel verilere ¢arpici bir sekilde yansimistir. Avrupa
Konseyi verilerine gére, 2021 yilinda AB'nin boru hatt1 gazi ithalatinda yaklasik %40 olan Rusya’nin pay1, 2025 y1-
lina gelindiginde %6 seviyelerine kadar diisiis yasamistir. Toplam ithalat hacmi bakimindan Rus gazi, 150 bcm'den

(milyar metrekiipten) 38 bem’ye diismustir. Bu devasa arz acigi, 97.1 bem (%31 pazar payi) ile AB'nin bir numarali
Y P Y 8 p pay

15  Gabriel Collins ve Steven R. Miles, Why Is Europe Not Replacing Russian Pipeline Gas With Long-Term LNG Contracts? (Rice Universit-
y’s Baker Institute for Public Policy, 13 Eylil 2023), https://www.bakerinstitute.org/research/why-europe-not-replacing-russian-pipeli-
ne-gas-long-term-Ing-contracts.

16 Noah Browning, “Russia Undermining European Gas Supply amid Ukraine Standoff, IEA Says’, Reuters, 12 Ocak 2022, blm. Markets, https://
www.reuters.com/article/markets/russia-undermining-european-gas-supply-amid-ukraine-standoff-iea-says-idUSL8N2TS35B/.

17 Philip Oltermann, “How Gas Rationing at Germany’s BASF Plant Could Plunge Europe into Crisis’, The Guardian, 15 Eyliil 2022, blm. Business,
https://www.theguardian.com/business/2022/sep/15/gas-rationing-germany-basf-plant-europe-crisis.

18  Collins, Russia’s Use of the “Energy Weapon” in Europe; National Reliance on Russian Fossil Fuel Imports (IEA, 27 Temmuz 2023), https://www.
iea.org/reports/national-reliance-on-russian-fossil-fuel-imports/which-countries-are-most-reliant-on-russian-energy; Charlie Duxbury, “How
Lithuania Cut Its Ties to “Toxic’ Russian Gas’, POLITICO, 18 Nisan 2022, https://www.politico.eu/article/how-lithuania-cut-its-ties-to-toxic-
russian-gas/.

19  Collins, Russia’s Use of the “Energy Weapon” in Europe; “Russia’s Gas Fight with Ukraine”
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tedarikeisi konumuna yiikselen Norveg ve 2021°e kiyasla ithalat hacmini ti¢ katina ¢ikararak 82.9 bcm'ye ulagan
ABD gibi aktorlerin sivilastirilmig dogal gaz teslimatlariyla ikame edilmistir. Tedarik gesitlendirmesinin yani sira,
2021-2024 yillar1 arasinda dogal gaz talebinde saglanan %19luk genel diisiis, Avrupa’nin sistemsel direncinin bir
diger gostergesi olmustur. Bu yapisal doniistimiin nihai adimi olarak AB Konseyi, Ocak 2026'da aldig1 bir kararla
18 Mart 2026'dan itibaren Rus LNG ve boru hatti gazi ithalatini yasaklamig ve 2027 sonuna kadar Avrupa pazarini
Rus gazindan tamamen arindirmayi resmen yirtrlige koymustur.?

Sonug olarak, 1973 OAPEC ambargosu ve Rusya’nin Avrupa’ya yonelik dogal gaz santaji vakalar1 gostermektedir
ki enerji arzinin silahlagtirilmasi, kisa vadede taktiksel bir sok, enflasyonist baski ve ekonomik hasar yaratma ka-
pasitesine sahip olsa da uzun vadede stratejik bir illizyondan ibarettir. Bu vakalardaki hedef tilkelerin tepkilerinin
etkileri, Adelman’in tekel illiizyonu ve Gholz ile Press’in piyasa esnekligi argiimanlarini desteklemektedir. Suni
olarak yaratilan krizlerin dogurdugu yiiksek fiyat sinyalleri; hedef tilkeleri hizla stratejik rezervlerini kullanmaya,
talep yonetimine/tasarruf tedbirlerine ve alternatif enerji tedarikgilerine yoneltmekte, kiiresel havuzdaki diger tire-
ticileri ise pazar boslugunu doldurmaya tesvik etmektedir. Nihayetinde bu jeopolitik zorlama araci, silahi kullanan
devletin elinde bir bumeranga doniiserek bir yandan iireticinin pazar hakimiyetini ve giivenilirligini sarsmakta,
diger yandan hedef aldig tilkelerin enerji giivenligi mimarisini 6ncekine kiyasla daha cesitli ve direncli bir hale
getirmektedir.

20  Where Does the EU’s Gas Come From? (European Council Council of the European Union, 2025), https://www.consilium.europa.eu/en/infog-
raphics/where-does-the-eu-s-gas-come-from/.
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Erisimin Silahlastirilmasi:
ABD-Cin Rekabetinde
Abluka Senaryolari

Raporun ikinci bolimd, enerjinin silahlagtirilmasi kavramini tretici devletlerin tekelinden ¢ikararak erigimin si-
lahlastirilmasini incelemektedir. Giiniimiizde bu boyutun en somut test alani, giderek derinlesen ABD-Cin kiiresel
rekabetidir. Cin'in deniz yoluyla ithal ettigi enerjiye olan yapisal bagimliliginin ve ABD'nin kiiresel deniz gticii kar-
sisindaki kirilganhiginin incelenmesi, erisimin silahlastirilmasinin imkéani ve etkileri tizerine veriler sunmaktadir.
Bu bolim, deniz gliciine dayali bu abluka kapasitesinin teorik temellerini, operasyonel zorluklarini ve Cin'in sahip
oldugu yapisal diren¢ mekanizmalarinin bu silahi nasil etkisizlestirebilecegini analiz etmektedir.

Kuresel Musterekler, Cekismeli Bolgeler ve Erisimin
Silahlastirilmasi

Enerjinin silahlastirilmasinin birinci boliimde deginilen boyutu, iiretici devletlerin kendi kaynaklarini kesmesine
(vanay1 kapatmasina) dayanir. Ancak, giiniimiizde enerjinin silahlastirilmasi ¢ok daha farkli dinamikler icerebilir.
Hegemonik bir deniz giiciiniin rakibinin tedarik hatlarini ve hayati enerji kaynaklarina erisimini kesmesi, enerjinin
silahlastirilmasinin 6nemli bir boyutu olarak 6ne ¢ikmaktadir. Barry R. Posen’in kiiresel mustereklerin kontroli
(command of the commons) argtimani bu boyutu ve ABD’nin olas1 Cin ablukasinin teorik altyapisini anlamlandir-

mak icin kullanigh bir ¢erceve sunmaktadir.

Posen’in kavramsallagtirmasina gére miisterekler (commons); denizleri, uzay: ve 15.000 fitin tizerindeki hava sa-
hasini kapsayan, hi¢bir devletin egemenliginde bulunmayan ancak tiim kiireye erisim saglayan stratejik alanlardir.
Posen’e gore bu alanlarin kontrolii (command), diger devletlerin baris zamaninda buralari kullanamamasi demek
degildir. Kontrol; ABD'nin bu alanlardan diger tiim aktorlerden daha fazla askeri ve stratejik fayda saglamasi, ge-
rektiginde rakiplerinin kullanimini engelleyebilecek (deny) kapasiteye sahip olmasi ve bu alanlar i¢in yapilacak

olasi bir savast mutlak surette kazanacak olmasidir.?!

Bu baglamda Posen, ABD’nin dis politikasinda 6ne ¢ikan secici angajman (selective engagement) stratejisinin temel
hedeflerinden birinin petrole erigsimi glivence altina almak ve Avrasya/Basra Korfezi gibi enerji zengini bolgeleri
kendi ¢ikarlarina uygun olacak sekilde kontrol etmek ve sekillendirmek oldugunu belirtir. Bu hedefin ve ABD he-
gemonyasinin temelinde yatan asil unsur, hi¢bir devletin egemenliginde olmayan ve kiiresel miistereklerden biri
olan agik denizlere tartismasiz bir sekilde hakim olunmasidir. ABD’nin bu alanlardaki askeri giicii, kiiresel ticaretin
ve ulasimin garantdrii olarak gorilmistiir. Askeri kapasite ABD’ye rakiplerini ekonomik, askeri ve siyasi destekler-
den mahrum birakarak kiiresel sistemden izole etme imkani verir. Nitekim, kiiresellesmeden kér saglayan miittefik

tlkelerin de bu diizenin korunmasi i¢in Amerikan hegemonyasini desteklemesi beklenir.** Bu dogrultuda ABD,

21  Barry R. Posen, “Command of the Commons: The Military Foundation of U.S. Hegemony’, International Security 28, sy 1 (2003): 5-46.
22 Age,b6.
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diigsman topragina dogrudan girmekte acele etmeyip sahip oldugu bu deniz ve hava kontrol giiciiyle diismanin
enerji ticaretini ve dis diinya ile bagini keserek zamanin kendi lehine islemesini saglayabilir.

Denizlerin ve havayollarinin kontroltyle saglanan bu izolasyon kapasitesinin yikici bir silaha déniisebileceginin
kanit1, 1990-2003 yillar1 arasinda Irak’a uygulanan deniz ablukasidir. ABD ve miittefik donanmalari, ortak alan-
lardaki bu sessiz ama kesintisiz abluka sayesinde Irak’in enerji ticaretini bogmus ve tilkenin modernizasyonunu
engellemistir. [thalat ve ihracata bagimli olan Irak'in kapasitesi yillar i¢inde bilyiik él¢iide ¢okmiis ve bu izolasyon
stratejisi, 2003 yilindaki savasta ABD'nin askeri kayiplarini ciddi oranda azaltan énleyici bir silaha dontismiistiir.”

Kiiresel miistereklere hakimiyet, kati bir varlik-yokluk denklemine indirgenerek incelenemez. Zira, gri bir alanin
varlig1 s6z konusudur ve bunlar rakiplerin ABD giiciine basarili bir sekilde karsi koyabilecekleri alanlardir. Posen,
bu alanlar1 ¢ekismeli bolgeler (the contested zone) kavramiyla agiklar.** ABD; rakip devletin kiyilarina, karasina
veya s1g sularina yaklastik¢a bu mutlak tistiinliik kaybolur. Diismanin ev sahibi avantaji ve girisi engelleme/alandan
men etme (Anti-Access/Area Denial-A2/AD) kabiliyeti, bu alanlar1 ABD i¢in maliyetli ve girilemez hale getirebilir.
Enerji nakil yollarinin sig sularda ¢ekismeli bir bolgeye nasil doniistiigiiniin en iyi 6rnegi 1980-1988 yillarindaki
Tanker Savasrdir. fran’a ait hafif silahli siirat teknelerinin, deniz mayinlarinin ve karaya konuslu fiizelerin Basra
Korfezinin sig sularinda birlesmesi, rakibin savas makinesini finanse eden petrol gemilerini hedef alan 6liimciil

bir asimetrik strateji dogurmustur.

Bugiin Cin, Iran’in s6z konusu savastaki asimetrik taktiklerini daha ileri bir teknolojiyle birlestirerek basariyla insa
ettigi A2/AD kabiliyetleri sayesinde, kiyilarini ABD donanmast i¢in ¢ekismeli bir bolgeye ¢evirmistir. Bu nedenle
ABD, enerjiyi silah olarak kullanmak istedigi durumda niikleer tirmanma ve agir donanma kayiplari riskinden
kaginmak icin daha rahat kontrol edebildigi miistereklerde (Hint Okyanusu ve Guineydogu Asya bogazlarinda)

erisimi silahlagtirmak zorunda kalacaktur.

Gholz ve Press, birinci boliimde bahsi gegen piyasa esnekliginin ve kiiresel havuz sisteminin ancak ¢ok nadir se-
naryolarda asilabilecegini belirtir.® Bunlardan biri de Hiirmz gibi alternatifsiz dar gegitlerin (chokepoints) kapa-
tilmasidir. ABD'nin uzak deniz ablukasi stratejisi, tam da Gholz ve Press’in bahsettigi bu istisnai piyasa felcini suni
olarak yaratmay1 hedeflemektedir.

Bu baglamda, Posen’in teorik gercevesi 1s1ginda erisimin silahlastirilmasi ti¢ asamayla agiklanabilir:

1. Miistereklerin Kontrolii: Baskin bir giictin agik denizler ve okyanus gegcisleri tizerinde caydirici ve operas-

yonel deniz Gstinligiinii tesis etmesi.

2. Zafiyetin Tespiti (Hedefin Bagimlilig1): Hedef tilkenin, ulusal beka, refah ve askeri hareketlilik icin deni-

zagir1 enerji ithalatina yiiksek diizeyde ihtiyag duymasi.

3. Mekansal Tecrit (Cekismeli Bolge Disinda Miidahale): Baskin giictin rakibin dogrudan vurucu giiciin-
den (A2/AD menzilinden) kaginarak kiiresel miistereklerde enerji ticaretini kesmesi.

Ote yandan, Stegen'in modelindeki dordiincii asama olan hedefin tepkisi, erisimin silahlastirilmasinda da nihai
belirleyicidir. Cin, ABD’nin Irak’a uyguladig: gibi kendisini de denizlerde yavas¢a bogmasina pasif kalmayacaktir.
Bu béliimiin diger kisimlarinda gizilen teorik gergeve kullanilarak Cin'in enerji doktrini, enerji goriiniimii ve olasi

abluka senaryolarinin etkileri tartigilacaktir.

23 Age,42-43,
24 Age,7.
25  Gholz ve Press, “Protecting “The Prize”.
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Cin’in Stratejik Enerji Doktrini: Firtinaya Hazirlik ve Kendi Kendine
Yeter Olma

Pekin yonetimi i¢in enerji, ulusal glictin alt yapisini olusturan varolussal bir alan ve ABD ile ytriitiilen rekabetin
bir boyutunu olusturan kritik bir stratejik sahadir. Cin Komiinist Partisi (CKP) konuyu petrol tedarigi ile sinirl
gormeyip farkli tiirden enerji kaynaklarinin akisini ve enerji ile ilgili verilerin elde edilmesini de igeren genis bir
politikalar biitiinii olarak degerlendirmektedir. Cin'in yaklasimi ve enerji alanindaki hareket tarzi, enerjiye is birligi

temelli degil, rekabet temelli bir alan olarak yaklastiklarini géstermektedir.?

Cin'in Soguk Savas doneminde yasadig1 petrol ambargolari, CKP liderliginin Mao déneminde temelleri atilan
enerji konusunda kendi kendine yeter olma anlayisini giiglendirmistir. $Si Cinping déneminde ABD ile ticari diiz-
lemde yasanan ve ekonomik harp 6zellikleri gosteren karsilikli hamleler, uzun stirebilecek kaos ve rekabet temelli
iliski 6ngortsiinit pekistirirken bir yandan da Cin cihetinden enerjide kendi kendine yeter olma ihtiyacini da artir-
mustir. ABD, enerji bagimsizligini saglayarak enerji ihrag eden bir tilkeye dontisiirken® Cin, petrol ithaline bagimli
olmaya devam etmis; bu durum Pekin yonetiminin kirilganligini artiran bir husus olmustur.?® Bu dogrultuda Cin'de
kendi sinirlari iginden ne kadar fazla enerji elde edebilirse o kadar iyi ve giivende olacag: argtimanini siklikla dile
getirmeye baslamigtir.”’

Cinli karar alicilar piyasa mekanizmalar: ve seffaflik odakli degil, disa bagimlilig: olabildigince azaltmaya calisan
glivenlik odakl bir yaklasim sergilemistir. $i Cinping, 2021 yilinda tilkenin “enerji kasesi’nin kendi elinde olmasi
gerektigini ve bunun firtinaya hazirlik oldugunu soylemistir.*® Benzer sekilde, 2022 yilinda 20. Parti Kongresinde
ekonomik bitylime siirecinde en kotii senaryolara gore diistinme ve siddetli riizgarlara, ¢alkantili sulara ve hatta
tehlikeli firtinalara karsi hazir olma uyarisinda bulunmus ve kritik alanlarda kendi kendine yeter olmanin zorun-

lulugunu vurgulamigtir.®

Cin'in enerji giivenligi ile ilgili endiseleri biiyiik oranda petrol merkezlidir. Ciinkii Cin petrol ihtiyacini yerel kay-
naklardan giderememekte, petrol arzini ve tedarigini kontrol edememekte ve olasi deniz ablukasina karsi kirilgan-
lik gostermektedir.® Cinli resmi yetkililer ile 2010’larin ortalarinda yapilan goriismeler Pekin'in enerji kaynaklari
arasinda stratejik bir hiyerarsi olusturdugunu gostermektedir. Cinli enerji teknokratlari, elektrik arzi ile ilgili so-
runlari kendilerinin ¢6zebilecegi sorunlar olarak gormektedir. Ayrica petrol ithalatinda yasanabilecek kesintileri
sistemde uzun siireli bir kaosa yol agabilecek, Cin halkinin biitiiniinii etkileyebilecek ve kendi kendine yeterliligi
engelleyerek bagimlilik olusturabilecek bir sorun olarak degerlendirmektedir.®® Bu sebeple petrol arzi Cin'de enerji
giivenliginin oncelikli konusu olarak gorilmektedir.

26  Collins, “Energy as a Strategic Space for China”.

27  Robert A. Manning, The Shale Revolution and the New Geopolitics of Energy (Atlantic Council, 31 Ekim 2014), https://www.atlanticcouncil.
org/in-depth-research-reports/report/the-shale-revolution-and-the-new-geopolitics-of-energy/; Sarah Ladislaw ve Nikos Tsafos, Race to the
Top: The Case for a New ULS. International Energy Policy (CSIS, 07 Haziran 2020), https://www.csis.org/analysis/race-top-case-new-us-inter-
national-energy-policy; Robert D. Blackwill ve Meghan L. O’Sullivan, “America’s Energy Edge: The Geopolitical Consequences of the Shale
Revolution’, Foreign Affairs 93, sy 2 (2014): 102-14.

28  Collins, “Energy as a Strategic Space for China”.

29  Jinchao Li vd., “Analysis of China’s energy security evaluation system: Based on the energy security data from 30 provinces from 2010 to 2016’
Energy 198 (01 Mayis 2020): 117346, doi:10.1016/j.energy.2020.117346.

30  Frank Tang, “Xi Says China Must Brace for ‘Dangerous Storms, as Party Congress Kicks Off”, South China Morning Post, 16 Ekim 2022, https://
www.scmp.com/economy/china-economy/article/3196153/xi-says-china-must-brace-dangerous-storms-while-fostering-new.

31  Collins, “Energy as a Strategic Space for China”.

32 Gabriel Collins, “A Maritime Oil Blockade Against China: Tactically Tempting but Strategically Flawed’, Naval War College Review 71, sy 2 (27
Mart 2018): 49-78.

33 Guy C. K. Leung vd., “Securitization of energy supply chains in China’, Applied Energy 123 (15 Haziran 2014): 316-26, doi:10.1016/j.apener-
gy.2013.12.016; Mark Leonard, “China Is Ready for a World of Disorder America Is Not’, Foreign Affairs, 20 Haziran 2023, 116-127.
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Bu mesele, Cin'in tehdit tanimlamalarini sekillendirirken zaaflarina da isaret etmektedir. Cin, ekonomik giiciinii ve
biiytimesini stirdtriilebilir kilmak ve jeopolitik giictinti pekistirebilmek i¢in iceride tiretemedigi, arzini ve tedarigi-
ni kontrol edemedigi ve ablukalara agik oldugu petrol tedarigi bagimliligi sorununu ¢6zmek zorundadir. Bu zafiyet,
Cin'in rakipleri tarafindan bir rekabet alani ve Pekin'in gii¢ ve niifuzunu zedeleyebilecek bir zayif halka olarak gorii-
lebilir. Rakip bir glictin Cin'in zayif halkasina yonelik olasi hamlelerini ve bu hamlelerin sonuglarini degerlendirme-

den once Cin'in kirilganliginin derecesini ortaya koymak icin genel enerji gériintimiinii incelemek gerekmektedir.

Genel Enerji Gorunumu: Komur Kalesi ve Petrol Kirilganligi

Gorsel-1'de 6zetlenen Uluslararasi Enerji Ajansi'nin 2023 verilerine gore; Cin'in toplam enerji arzinda komiirtin
pay1 yaklasik %60 iken petrol ve tiirevlerinin pay1 yaklasik %18, dogal gazin pay1 ise %8'dir. Gorsel-2'deki veriler,
nihai titkketimde komiirtin payinin yaklasik %22, petrol ve tiirevlerinin payinin %28, dogal gazin payinin %10 ve
elektrigin payinin %28.6 oldugunu gostermektedir. Cin'deki toplam elektrigin %61’i komiirden iiretilirken dogal
gazin pay1 %3 ve petroliin pay1 da %0.1°dir.** Cin'in elektrik tiretimi biiyiik oranda kendi tirettigi komtr ve yenilene-
bilir enerji kaynaklarina dayalidir. Elektrik tiretimi verileri sanayinin nihai titketimi ile birlikte degerlendirildiginde
bu raporun konusu itibariyle 6nemli hale gelmektedir. Sanayinin nihai tiiketiminin yaklasik %34’ komiir ve %35'i
elektrikten olusurken dogal gaz ile petrol ve tiirevlerinin pay1 sirasiyla %11.5 ve %7'dir.*®

2023 Yilinda Cin’in Toplam Eneriji Arzi

%60.9 %18.3 %3.2
B K8mir ve Kdmir Mamdilleri [ Biyoyakitiar ve Atiklar B Nikieer Enerii
Dogal Gaz . Petrol ve Petrol Mamulleri . Gilines, Ruzgar ve Diger Yenilenebilir Enerjiler

[ Hidroelektrik
Gorsel-1

Cin'in enerji kaynaklari incelendiginde komiiriin, iilkenin en giivenilir ve vazgecilmez enerji kaynagi oldugu anla-
silmaktadir. Toplam enerji arzinin ve elektrik tiretiminin yaklasik %601in1 karsilayan kémiiriin yalnizca %2-3 gibi
ihmal edilebilir bir kisminin ithal edilmesi,*® Cin'in ana enerji kaynaginin yerelden elde edilebilen bir kaynakla tah-
kim edildigini gostermektedir. Kriz anlarinda yerli tiretimin hizla artirilabilmesi, Pekin'e olasi bir deniz ablukasina

kars1 “enerji kasesi’ni elinde tutma imkani saglamaktadur.

34 “China - Countries & Regions” (IEA, 10 Haziran 2025), https://www.iea.org/countries/china/electricity.
35  “China - Countries & Regions” (IEA, 10 Haziran 2025), https://www.iea.org/countries/china/energy-mix.
36 “China - Countries & Regions” (IEA, 10 Haziran 2025), https://www.iea.org/countries/china/coal.
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2023 yilinda Cin’in Toplam Eneriji TUketimi

%21.8 %28.0 %10.0 %8.1 %28.6 %2.3
. Kémiir ve Kémir Mamulleri . Isi Enerijisi . Ham Petrol . Elektrik
. Gunes, Riizgar ve diger . Petrol ve Petrol Mamdilleri Dogal Gaz . Biyoyakitlar ve Atiklar

Yenilenebilir Enerjiler

Gorsel-2

Petrol ise Cin'in enerji konusunda yumusak karnini olusturmaktadir. Petrol, toplam enerji arzinin %18'ini ve nihai
titketimin yaklasik %28'ini olusturmaktadir. Petroliin elektrik iiretimi veya sanayideki kullanimi diistik olsa da,
ozellikle ulasim, nakliye ve ordunun hareket kabiliyetinin bilyiik oranda petrol ve tiirevlerine bagli olmasi petrol
arzinin 6nemini artirmaktadir. 2024 yilinda Cin’in toplam petrol tiiketimi 16,3 milyon varildir. Cin, yaklasik 4,3
milyon varil petroli kendisi tiretirken 13,4 milyon varili ithal etmistir.*” Bu, Cin'in petrolde yaklasik %75 oraninda
disa bagimli oldugunu géstermektedir. Ithal edilen petroliin yaklasik %80'inin deniz yoluyla ve biiyiik oranda ABD
Donanmasi tarafindan ablukaya alinabilecek Malakka Bogazi'ndan ge¢mesi, Pekin i¢in yonetilmesi zor bir risk
teskil etmektedir.

2023 Yilinda Cin'de Petrol Mamullerinin Sektér Bazli Nihai Tuketimi

%121 %48.6 %5.1 %28.9

. Endstriyel Uretim . Tarim ve Ormancilik . Ticari ve Kamusal Hizmetler
Hane Tiketimi [ Tasimacilk [ Enerii Disi Tiketim

Gorsel-3

Dogal gaz ise Cin sanayisi ve 1sinma i¢in kritik bir yakit tiiradir ve Cin, tikettigi dogal gazin yaklasik %45'ini si-
vilagtirilmis (LNG) olarak denizden ve boru hatlar: ile karadan ithal etmektedir.®® Sanayi tiretiminde dogal gazin
6nemli bir payinin olmasi, Cin'in deniz yoluyla gelen LNG'ye olan bagimlilhigini kritik seviyeye ¢ikarmis ve olasi bir
deniz ablukasini daha riskli hale getirmistir. Cin, bu riski azaltabilmek i¢in Rusya'dan boru hatti ile ithal edilen gaz
miktarini artirarak karadan tedarigi giiglendirme yoluna gitmistir.

Gorsel-2 ve Gorsel-3 birlikte degerlendirildiginde, Cin'in ithal ettigi petrol en ¢ok ulasim ve nakliye alaninda tii-
ketilmektedir ve petroliin ithalata bagimli olmasi da bu alanda ciddi bir kirilganlik tiretmektedir. Bu kirilganhigi
azaltmak ve riskleri yonetebilmek i¢cin Cin ulasimda elektriklesmeye yonelmektedir. Ulagim ve nakliye alaninda
elektrikli tasitlarin yayginlasmasi, petroli ikame edilemez zorunlu bir enerji kaynagi olmaktan ¢ikartip tedarik

37 “2025 Statistical Review of World Energy” (Energy Institute, 2025).
38  A.g.e; “China - Countries & Regions”
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sikintisinin olusturabilecegi riskleri daha yonetilebilir bir girdiye dontstiirebilir. Petrol ve dogal gazin elektrik tire-
timi, sanayi ve ulasimda daha sinirli kullanimi ve kémiir, niikleer enerji ve yenilenebilir enerji gibi yerel kaynaklarin
yogun kullaniminin etkisiyle Cin ihtiya¢ duydugu enerjiyi deniz giizergahina minimum diizeyde bagiml kalarak
elde edebilir.

Abluka Senaryolari, Operasyonel Zorluklar ve Cin’in Yaniti

Cin’in ekonomik ve askeri kapasitesinin gelisimi i¢in kritik olan enerji arzinin tedariginde deniz yollarina, 6zellikle
de Malakka Bogazi'na, olan bagimlilig1 Pekin'in en biiyiik yapisal zafiyetini olusturmaktadir. Bu zafiyet, olasi bir
ABD-Cin rekabetinde veya ¢atigmasinda Washington'un elindeki en giiglii kozlardan biri olarak degerlendirilmek-
tedir. Zira Cin anakarasina yonelik ve A2/AD kapasitesini hedef alacak derinlemesine konvansiyonel saldirilar
nitkleer tirmanmay tetikleyebilir.** Bu baglamda, deniz ablukast ABD i¢in niikleer esigi ve anavatan dokunulmaz-
ligin1 ihlal etmeden Cin'i miizakere masasina zorlayabilecek en makul alternatif olarak degerlendirilebilir. Ancak
béyle bir stratejinin uygulanabilirligi ve basarisi uygulanacak ablukanin tiirtine, ablukalarin bolgesel ve kiiresel

Olgekte yaratacag: stratejik ve ekonomik maliyetlere ve hedef iilkenin direncine bagldir.

ABD'nin Cin'in enerji ve hammadde ithalatini kesmek i¢in basvurabilecegi abluka senaryolari ti¢ ana baglikta in-

celenebilir:

Arz Tarafli Abluka: Bu yaklasim, ran veya Venezuela gibi ana petrol ihracatcisi iilkelerin ikna veya zor yoluyla
Cin'e petrol satmasini engellemeyi hedefler. Cin'e petrol satan Iran, Venezuela, Korfez iilkeleri, Rusya ve Kazakistan
gibi tilkelerin hepsinin e zamanli olarak ikna edilmesi veya zor kullanilarak satistan vazgegcirilmesi diplomatik ve
askeri agidan oldukga zordur. Bir kismi petrol arzini kisitlasa veya kesse dahi, Cin diger tilkelerden petrol tedarik
edebilir. Bunun yani sira ambargo uygulanan tilkenin tigtincti taraflar araciligiyla yiiksek fiyattan da olsa petrol te-
min etmesi miimkiindiir. Dolayisiyla sadece arz tarafini hedefleyen bir ablukanin Cin'in petrol erisimini engelleme
ihtimali diisiik, tetikleyebilecegi riskleri ise yiiksektir. Ote yandan, boylesi bir hamle Cin’i iran ve Venezuela'dan
piyasa fiyatinin altinda aldig1 petrolti daha pahali bir sekilde ikame etmek zorunda birakabilir.

Yakin Abluka: Cin'in bilyiik limanlarinin hemen agiklarinda savas gemileri konuslandirilarak uygulanacak bir
ambargodur. Fakat bu segenek, s6z konusu gemilerin Cin'in son yillarda gelistirdigi Girisi Engelleme/Alandan Men
Etme (A2/AD) kabiliyetini artiran sistemlerin menzili i¢inde kalmasina yol agacak, boylece onlar1 agik ve kolay bir
hedef haline getirecektir. ABD’nin bu gemileri korumak i¢in Cin anakarasindaki komuta kontrol merkezlerini ve
silah sistemlerini vurmasi gerekecek; bu da ablukanin ¢atismay: sinirli tutma amaciyla celiserek tirmanma riskini

ortaya ¢ikaracaktir.*

Uzak Abluka: En rasyonel ve literatiirde en ¢ok tartisilan segenek, Cin'in A2/AD kapasitesinin menzili disinda
kalan Malakka, Sunda ve Lombok bogazlarinda kurulacak bir uzak ablukadir. Ancak burada deniz ticaretinin do-
gasindan kaynaklanan bir ayristirma sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Gemilerin rotasi ve kargolarin miilkiyeti seyir ha-
lindeyken bile siirekli degisebilmektedir. Bu da gemilere gizleme ve aldatma imkani vermekte ve abluka uygulayan

taraf icin ek operasyonel sorunlar ve maliyetler dogurmaktadir.*

39  Fiona S. Cunningham, “The Maritime Rung on the Escalation Ladder: Naval Blockades in a US-China Conflict’, Security Studies 29, sy 4 (07
Agustos 2020): 731-32, d0i:10.1080/09636412.2020.1811462.

40  Sean Mirski, “Stranglehold: The Context, Conduct and Consequences of an American Naval Blockade of China’, Journal of Strategic Studies
36, sy 3 (01 Haziran 2013): 385-421, doi:10.1080/01402390.2012.743885; Gabriel Collins ve William Murray, “No Oil for the Lamps of China?’,
Naval War College Review 61, sy 2 (2008): 89; Cunningham, “The Maritime Rung on the Escalation Ladder’, 739-42.

41  Collins ve Murray, “No Oil for the Lamps of China?”
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Malakka, Sunda ve Lombok bogazlarini gosteren bir harita.

Sean Mirski, bu operasyonel zorlugu asmak igin ABD'nin iki gemberli bir abluka uygulayabilecegini savunur. ig
cemberde, Cin kiyilarina yakin bolgelerde denizaltilar ve mayinlarla gortildiikleri yerde vurma yontemi izlenir-
ken dis gemberde, Glineydogu Asya bogazlarinda yiizey gemileriyle tarafsiz ticaret korunarak Cin'e giden gemiler
tespit edilecektir.** Collins ve Murray’in uzak ablukanin pratik detaylarini inceledigi makale ile Cunningham’in
Irak’taki Deniz Onleme Operasyonlari (MIO) hakkinda yaptig1 karsilastirmali analiz, béyle bir ablukanin devasa

bir gli¢ gerektirdigini ve pratikte birgok sorunla karsilagsacagini gostermektedir.*®

Collins ve Murray sinirli savas veya tek basina abluka senaryolarinda bir uzak ablukanin ABD'yi stratejik hedef-
lerine ulagtirmayacagini, Cin'in aldatma ve gizleme ile ablukanin etkisini azaltirken tiiketimi kisarak ve alternatif
kaynaklara eriserek enerji agigini kapatabilecegini gostermektedir.** Cunningham’in daha giincel tarihli analizleri-
ne gore ise bolgeden gecen her 10 ticaret gemisi i¢in yaklasik 4 yiizey savas gemisine ihtiyag vardir. Bu baglamda
gemilerin ayda 2-3 gtin gorevden ¢ekilmesini gerektiren periyodik bakimlar ve murettebat dinlendirme gibi ope-
rasyonel ihtiyaclar, rotasyon zorunluluguyla birlestiginde briit ve net kuvvet gereksinimleri arasinda keskin bir fark

yaratmaktadir.*®

Sadece Malakka Bogazi'ndan giinlitk gecen gemi sayisinin yiiksekligi ve Cin'e ait devasa ticaret filosu goz oniine

alindiginda, bogazlardan gegen trafigin yalnizca %25'ini sorgulamak i¢in bile en az 32 yiizey savas gemisine, 6zel

42 Mirski, “Stranglehold”

43 Collins ve Murray, “No Oil for the Lamps of China?”; Cunningham, “The Maritime Rung on the Escalation Ladder”.
44 Collins ve Murray, “No Oil for the Lamps of China?”

45  Cunningham, “The Maritime Rung on the Escalation Ladder”.
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operasyon timlerine ve sahil giivenlik personeline ihtiya¢ duyulacaktir. Bogazlardaki %50’lik bir denetim 64’ten
fazla savas gemisine, daha fazla sayida 6zel timlere ve gelismis entegre bir lojistik aga ihtiya¢ duyacaktir.*

Arz ablukasinin diplomatik, yakin ablukanin ise askeri engelleri gz 6niine alindiginda uzak abluka enerji teda-
riginin silahlagtirilmasinda basarili olmasi en muhtemel segenek olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ancak, uzak ablukanin
da basarili olabilmesi i¢in hedef tilkeyi ekonomik ve askeri cihetlerden zor duruma sokmasi, sahada veya masada
ciddi tavizler verecek duruma getirmesi gerekir. Kiiresel ekonomiye daha az entegre ve diplomatik agidan daha
izole tilkeler i¢in abluka, bolgesel ve kiiresel etkileri cihetinden daha az riskli ve zorlayici bir secenek olabilir. Ancak
Cin'in mevcut ekonomik ve askeri yapisy, kiiresel ekonomideki konumu ve ablukaya verecegi gesitli yanitlar, boyle
bir uzak ablukaya uzun siire direnebilecegini gostermektedir.*” Bu dogrultuda Cin, ablukanin etkisini azaltabilecek

ve direnme siiresini artirabilecek es zamanl birden fazla tedbire bagvurabilir.

Cin'in en 6ncelikli ve diistik maliyetli tedbiri, talebi kismak olacaktir. Sivil ara¢ kullaniminin azaltilmasi ve endistri-
yel faaliyetlerin yavaslamasiyla birlikte Cin petrol tiriinleri talebini %35-45 oraninda diistirebilir. Cin'in yerli petrol
iretimi ve mevcut devasa ulusal demiryolu aginin yiiksek yakit verimliligi, sivil ekonomi ¢okse dahi ordunun ihti-

yac duyacag yakiti fazlasiyla karsilayacaktir.*®

Ek olarak Cin, sahip oldugu devasa komiir rezervlerini kullanarak sivi yakit ihtiyacini ikame edebilir. Kémirden
elde edilen metanoliin fosil yakitlarla karistirilmasiyla, Cin giinliik yiiz binlerce varil ithal petrol ihtiyacini sadece
yerel kaynaklariyla ortadan kaldirabilir. Ayrica, ulasim ve nakliyede ¢ok daha hizl bir elektriklesme, ithal petrol
ihtiyacini daha da azaltarak ablukanin etkisini zayiflatabilir.

Cin, bu tedbirlerin yani sira denizden kesilen petrolii karadan telafi etmek i¢in Rusya ve Kazakistan’a yonelecek ve
bu iilkelerden gelen boru hatlarinin kapasitesini artiracaktir. Ayrica Rusya'dan demiryolu kullanilarak vagonlarla
petrol akisi da saglanabilir. Collins’in analizine gore, savas zamani seferberligiyle Rusya sinirindan Cin'in iglerine 6
ay icinde inga edilecek ek bir boru hatti, Cin'in rezervlerinin tilkenme stresini farkli titkketim kisitlama senaryola-
rinda yillarca uzatabilecektir. Tim bu faktorler birlestiginde Cin'in rezervlerinin titkenme siiresi;

— Higbir yeni enerji arz1 imkaninin olmadigy, sadece stoklara ve yerli kaynaklara dayanildigi ve %35 oraninda

titketimin kisitlandigi senaryoda 10 ay,

— Rusya ve Kazakistan tizerinden demiryolu ve karayolu sevkiyati ile 8. ayda bitmesi muhtemel Rusya'dan insa

edilecek yeni acil durum boru hatti ile desteklenen ve %40 oraninda tiiketimin kisitlandigi senaryoda 21 ay,

— Biitiin arz artis1 6nlemlerin alindig1 ve %45 oraninda tiiketimin kisitlandig: farkli senaryolarda 8 yila kadar
uzayabilmektedir.*’

Uzak deniz ablukasinin sonuglarina donecek olursak, Cin anakarasini vurmaktan kaginarak niikleer tirmanma
riskini azalttig1 i¢in tercih edilse de Cin'i ekonomik bogulma yoluyla varolussal bir tehdide soktugu i¢in konvansi-
yonel tirmanmaya yol agabilir. Cin ordusu, ablukay1 delmek i¢in donanmasini Malakka Bogazi'na gonderip ABD
Donanmasi ile riskli bir catismaya girmek yerine, ABD'nin deniz gozetleme ve saldir1 yeteneklerini koreltmek i¢in
asimetrik operasyonlara girisebilir. Ciinkii dogrudan bir ¢atigma hem Cin donanmasini basarisiz olmasi muhtemel

bir savasa sokacak hem de Tayvan ve Giiney Cin Denizi gibi Cin i¢in 6ncelikli alanlarin savunmasinda zafiyete

46  A.ge.
47  Collins, “A Maritime Oil Blockade Against China: Tactically Tempting but Strategically Flawed”.
48  A.g.e:68.

49 Age: 67-69.
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sebep olacaktir. Bu sebeple Cin, bir taraftan enerji tedarigini kesintisiz bir sekilde stirdiirmenin yollarini bularak
ablukanin basarili olmasini engellerken bir taraftan da simetrik catisma yerine asimetrik ve dolayli yanitlar vererek
tirmanma riskini azaltarak ABD’ye zarar verebilir. Daha da 6énemlisi, ABD'nin finans ve enerji dagitim aglarina
yonelik kinetik ve siber saldirilar diizenleyerek ¢atismanin ABD’ye ekonomik maliyetini artirabilir.*

Uzak deniz ablukasinin en yumusak karni, askeri operasyonun otesinde kiiresel ekonomi ve diplomasi alaninda
yaratacagl devasa soktur. Cin'e yonelik bir uzak ablukanin istenilen etkiyi gosterebilmesi icin gereken siire en az
bir yildir.*' Cin ekonomisinin kiiresel tedarik zincirinden bu siire zarfinda koparilmasi, diinyada biiytk bir ekono-
mik ¢okiis yaratma potansiyeli tasimaktadir. Ayrica, petrol piyasasindan Cin talebinin bir anda silinmesi, fiyatlar:
dibe ¢ekerek Orta Dogu ve diger emtia ihracatgisi tilkelerde ciddi siyasi ve sosyal krizleri tetikleyecektir. Bu denli
yikici bir stratejinin stirdiirtilebilirligi, ABD’nin uluslararasi arenada bulacag: diplomatik destege ve bir sonuca ne
kadar hizli varabilecegine baglidir. Rusyanin dahil olmadig: bir abluka senaryosunda Cin'in karasal tedarik hatlar1
(muhtemelen Turkistan dahil) acik kalacaktir. Bunun yani sira, bolgedeki diger aktorlerin tarafsiz kalmasi, kagak-
cilik ve transit ticaretin dniine gegilmesini imkansiz hale getirecektir. Son olarak, abluka stiresinin uzamasi kiiresel
ekonomik sistemde tedarik ve fiyat sorunlarina sebep olacak ve ekonomik sistem icin orta vadede ¢ézemeyecegi
sorunlar doguracaktur.

Tarihsel veriler ve giincel kapasiteler incelendiginde deniz ablukasinin bir ¢atigmayi kendi basina sonlandiracak
bir strateji olmadigi, aksine uzun yillar stirecek bir yipratma savast aract oldugu ortaya ¢ikmaktadir. ABD’nin Cin'e
uygulayacag: bir enerji ablukasi, Cin ordusunu durdurmaktan ziyade Cin sivil ekonomisini hedef alacaktir. Cin'in
sivil ekonomisine ve dayanma kapasitesine kars: girisilecek yavas isleyen boylesi bir ekonomik bogma harekati,

ABD ve miittefiklerini diplomatik olarak izole etme ve kiiresel ekonomik sistemi par¢alama potansiyeline sahiptir.

Ancak, Cin'in dayanma kapasitesi goz 6niine alindiginda, ablukanin basaris1t ABD’nin ve miittefiklerinin kendi ya-
rattiklari kiiresel ekonomik felakete Cin'den daha uzun siire dayanabilme iradesine bagli olacaktir. Uzak deniz ab-
lukasi, ABD stratejisinin merkezinde Cin'e karsi kendi bagina veya sinirli catigma senaryolari dahilinde kullanilmasi
istenilen etkiyi dogurmayacak ve yeni ciddi riskler doguracaktir. Bu sebeple, uzak deniz ablukasi, genis kapsamli
ve topyektn harp ortaminda izlenecek stratejinin tamamlayict bir unsuru olarak etkili olabilir; aksi takdirde her
tlkeyi etkileyen kiiresel diizeyde yikici ekonomik sonuglari olan bir eylem olacaktur.

Sonug olarak; erisimin ve enerji giizergahlarinin silahlastirilmasi, kiiresel miisterekleri kontrol edebilen hegemonik
deniz giiclerinin bagvurabilecegi bir stratejik zorlama aracidir. Ancak bu silahin basarili olmasi ve yaratacag etki,
hedef alinan devletin kiiresel sistemdeki konumuyla dogrudan iliskilidir. Posen’in kavramsal ¢ercevesi tizerinden
sekillenen deniz ablukasi ve tecrit kapasitesi; kiiresel tedarik zincirlerinin ¢eperinde yer alan, karasal alternatifler-
den yoksun ve ekonomik izolasyonunun sistemik bir kiiresel sok yaratmayacagi izole aktorlere karsi (1990’lardaki

Irak 6rneginde oldugu gibi) son derece diistiik maliyetli ve sonug alic1 bir silah olarak isleyebilir.

Buna karsilik, Cin gibi kiiresel ekonomik sistemin tam merkezinde yer alan devasa bir tiretim/tiiketim hacmine ve
karasal stratejik derinlige sahip bir aktor diisiiniildiigiinde denklem tamamen tersine donmektedir. izole ve zayif
bir devleti bogmak i¢in tasarlanan abluka stratejisi, Cin gibi sisteme entegre ve gii¢lii bir aktére uygulandiginda
kiiresel ekonomiyi felg edebilir. Ustelik bu yiiksek riskli hamle, tipki arzin silahlastirilmasinda oldugu gibi, giiclii
hedef iilkeyi karasal enerji hatlarina yonelme, alternatif yakitlar gelistirme ve siber/asimetrik misillemeler yapma

gibi cevaplar vermeye zorlar.

50  Cunningham, “The Maritime Rung on the Escalation Ladder”: 734, 766-767.

51  Collins ve Murray, “No Oil for the Lamps of China?”; Collins, “A Maritime Oil Blockade Against China: Tactically Tempting but Strategically
Flawed”
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Ozetle, enerji nakil hatlarinin ve kiiresel dar gecitlerin (chokepoints) birer silaha doniistiiriilmesi, zayif ve izole
devletlere karsi boyun egdirici bir gii¢ olabilir. Ote yandan kiiresel tedarik zincirlerinin kalbindeki devlere kars
kullanildiginda, ablukay: uygulayan giicti devasa ekonomik ¢okislerle bas basa birakabilecek, uzun vadede hege-
monyanin kendi deniz tekelini by-pass edebilecek, alternatif mimarilerin insasini hizlandirabilecek bir stratejik
illazyondur.
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Sonug

Uluslararasi sistemde enerjinin silahlastirilmasi, devletlerin birbirine karsi kullanabilecekleri etkili zorlama arac-
larindan biri olarak kabul edilir. Bu raporun tarihsel ve glincel analizleri ise enerjinin silahlastirilmasinin etkileri
bakiminda genellikle asir1 abartildigini, enerji piyasasinin tabiatinin ve silahlagtirmanin olumsuz yan etkilerinin

g6z ard edildigini ortaya koymaktadir.

Bu calismada enerjinin silahlastirilmasi, tiretici devletlerin siyasi avantaj saglama amagli arz kesintilerine bagvur-
mast (1973 ve Rusya 6rnekleri) ve baskin deniz gliciiniin arzi engellemesi ile tedarik yollarini kapatmasi (ABD-Cin
abluka senaryolar1) seklinde iki boyutta incelenmistir. Ancak incelenen her iki boyut da ortak bir stratejik gercege
isaret etmektedir: Enerjinin silahlagtirilmasi, tek basina siyasi zafer getiren sihirli bir formiil degil; hedef tilkeyle
birlikte bolgesel ve kiiresel ekonomik sisteme de zarar veren ve silahi kullanana zarar verme riski tasiyan bir aragtir.

Rusya’nin 2022'de Avrupa’y: dize getirmek icin dogal gaz vanalarini kapatmasi kisa vadede tiretim aksamalarina
ve enflasyona sebep olmustur. Ancak Avrupa’nin 4. asama reaksiyonu (ABD ve Norve¢'ten LNG ikamesi, talep
yonetimi ve cesitlendirme), Rusya'nin en biyiik pazarini kalici olarak kaybetmesiyle sonuglanan bir “bumerang

etkisi” yaratmistir.

Benzer sekilde, ABD’'nin Cin'e uygulayacag: olast abluka senaryolarinin da maliyet ytiksekligi, operasyonel zor-
luklar ve Cin'in yapisal direnci karsisinda basarisiz olma ihtimali yliksektir. Cin'in stratejik rezervleri, elektrikles-
me temayild, talep kontrolii kabiliyeti, komiir tabanli metanol gibi ikame yakit kapasiteleri ve Rusya-Kazakistan
tizerinden kurdugu karasal “Petrol Ipek Yolu’, ablukanin sonug verme siiresini yillara yayacaktir. Cin'in ekonomik
sistem igerisindeki pozisyonu ve 6nemi goz oniine alindiginda yillara yayilan bir ablukanin olumsuz etkileri, Cin

ile sinirli kalmayacak ve kiiresel capta ciddi sonuglar doguracaktir.

Ote yandan, rakibi niikleer esigi asmadan ekonomik olarak bogma fikri teorik olarak cazip gériinse de pratikte
hedef devletin bekasini tehdit ettigi icin tirmanma ile neticelenebilir. Enerji damarlar1 kesilen bir Cin, denizde
dogrudan ABD ile yiizlesmek yerine ABD’nin finans, elektrik ve askeri-sivil aglarina yonelik yikici siber saldirilarla

asimetrik cevaplar verebilir.

Bu rapordaki analizler, arzin silahlastirilmasinin kisa vadede hedefe, orta-uzun vadede silahi kullanana zarar vere-
cegini ve abluka yoluyla erisimin kisitlanmasinin da Cin gibi kiiresel tedarik zincirlerinin merkezinde yer alan ve
karasal stratejik derinlige sahip bir giice karsi islevsiz kalacagini vurgulamaktadir. Ancak bu durum, deniz ablu-
kasinin veya enerji ambargolarinin stratejik agidan rasyonel olmayan araglar oldugu anlamina gelmez. Bu araclar;
kiiresel sisteme daha az entegre olmus, karasal alternatifleri ve komsularla ticari baglar: sinirly, i¢ tretim ve ikame

kapasitesi zayif ve daha izole devletlere karsi uygulandiginda, hedeflenen rejimleri dize getirmede veya askeri



Sonug

kapasitelerini fel¢ etmede oldukga etkili bir zorlama araci olabilir. Bu raporda temelde dogal gaz ve petrol tizerin-
den yapilan analizler, temiz enerji, silah, ulasim dahil olmak tizere bircok temel ve stratejik sektorde kritik bir girdi
olan nadir toprak elementleri (NTE) i¢in de dastintlip degerlendirilmelidir.

Bu raporda hidrokarbonlar (petrol ve dogal gaz) ekseninde kurulan silahlastirma denklemi; temiz enerji, savunma
sanayii ve yiiksek teknoloji sektorleri icin kritik olan nadir toprak elementleri icin de dogrudan gegerlidir. Bu se-
beple stratejik ve jeopolitik hesaplamalarda bu kritik elementlerin tedarik zincirleri 6nemli bir yer alacaktir.
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